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la.confruntari cu faptele, la incercari si teste experimentale, dar
la seara unu pe unu,'sé ne expunem provocandu-i s§ se expuna,
adevarul nu'apare, hure-iese decét prin expunere, in afar, prin
spatierea si arhitecturarea adevarului, adevarul ca expunere si
infruntare, curajul adevarului.

Suntem in decalaj. Depinde numai de noi, scuturdndu-ne de noi
insine (pentru a ne trezi), adica in primul rénd primenindu-ne
resursele (atat conceptiile explicite, cat si schemele implicite), s&
anuldm acest decalajimpus, si poate chiar s sperdm s& propunem
altul, al nostru, dar pentru toti (progresist, prin urmare).

Macar din mandrie.

Sa nu ne credem mai buni, prea buni pentru lumea asta, s ac-
ceptam (umil, realist) lupta. Niciun razboi nu poate fi castigat fara
luptd. Or, noi (care ,noi"? unul de reinventat), acum, nu luptdm.
Nici méacar nu ne plangem, nu scheunam, nu scadncim — nu urldm.
(Tacemin speranta c4 altii, deja stigmatizati, insemnati, vor fi, si de
data aceasta, tinta, si cé ,noi, &stia”, albi fiind — blonzi si ,blonziti",
dar nu galbeni — vom scépa.)
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CINISM CONTRA CINISM, SPECTACOL CONTRA
SPECTACOL: ECONOMIA SACRIFICIALA
A ADEVARULUI (AZ1)*

In noiembrie 2016, dupa victoria la prezidentialele americane
a ,saltimbancului” Donald Trump, victorie ,surprinzatoare” si
,neasteptatd”, traumatica pentru foarte multi — dar numai ca
urmare a inchiderii si a orbirii (in sens canettian), a neatentiei si a
autodistragerii, a delegarii nu doar democratice, ci tehnologice,
mai mult: matematice (ceea ce a facut ca efectele ,neutre”, in
sens de an-umane, ale matematicilor tehnologice sé se cumuleze,
atingand/realizadnd un prag devastator, cu matematicile electo-
rale: tehnicé peste tehnica, algoritm peste algoritm, lume ideal&
fmplinitd) -, T special artistii, oamenii scenei si ai ecranului, ai
spectacolului, au demonstrat, incercand insd, de data aceasta, sa
impuna nu un spectacol de divertisment dominant, ¢ci un contra-
spectacol politic {sau un spectacol contrapolitic) nutrind, nsa,
aceleasi sperante de suprematie. Dar tocmai tele-spectacolul,
altfel spus inversarea panopticd potrivit careia supravegherea
asimetrizanta nu-si mai are locul in centru, ci la periferie, facuse
ca victoria lui Trump sa fie ne-vdzutd, gratie imenselor zone de

* O priméa versiune a acestui text a fost scrisd in 2016, inainte de pandemia de
Covid-19 si de reaprinderea rézboaielor provocata de noua ascensiune a extremei
drepte. Prime versiuni ale textelor care compun aceasta carte au apérut, in diferite
fluxuri devenite stocuri, in special in Observator cultural si pe platforma LiterNet,
dar nu numai.
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umbré si de uitare sociala, de ,codru” social, pe care mandatarea
tehnologica si orbireacivica le creeaza, lasdndu-le sa apard si sa
creasca: ,codrul” siv,empia” contra ,junglei” urbane.

In tot acest cor de reactii mai mult sau mai putin conformiste si
.gramaticalizate”, dar mai cu seama de spaima, abia apoi de revolta
(si poate deja de revoltd impotriva siesi, ca la Brexit: ,Doamne, ce-am
facut, ce-am &sat sa se faca?!"), a existat una ceva mai discreta si
care i-a nedumerit pe multi, riscand s& treaca necbservata: aceea
a lui Yoko Ono, veche campioana a artei performative. Aceasta a
postat pe pagina ei de Facebook ceva care nu este nici macar un
film, un video, acolo, asa cum face tot omul azi, ci doar o scurta
inregistrare audio. Care, in plus — adic3, aici, In minus —, nu este un
discurs, o propozitie, un mesaj, ceva legat si articulat, log-ic, ,logal’,
ciun felde urlet, de scéncet, si acelainsa — din nouin plus/minus -
prea putin uman, adica alb, masculin si adult, ci mai degraba — cel
mult - de copil si de animal: ranit, maltratat, intdratat.

Reactia lui Yoko Ono nu va face, probabil, cariera ,in mainstream”
(de mult autodistructiv) tocmai pentru ca nu este un mesaj care
sa comunice articulat (si care sa fie, in plus, pe gustul si conform
normelor de corectitudine stilisticd ale epocii, explicit, transparent,
Jnarativ”: cine nu se exprima ,corect stilistic” nu se aude, rdmane/
devine zgomot pe care extraordinara redundants culturalé il aco-
pera/elimina automat), dar spune ardténd. Reactia lui Yoko Ono,
cunoscuta pentru urletele si tipetele ei muzicale incé de pe vremea
cénd seinregistra, demuzicalizand muzica, alaturi de John Lennon,
nu este nici macar urletul apocaliptic, cu imens suflu whitmanian,
panamerican, al lui Allen Ginsberg din Howl!: reuseste, altfel spus,
sa fie si un opus al acestei rude foarte apropiate, intime, a sa, din
chiar sanul artei. Reactia lui Yoko Ono nu este nimic — sau este
(un) nimic, afirma drepturile ,nimicutui”. Reactia tui Yoko Ono
exprima contraregresia tacticd, este, altfel spus, un gest suprem,
ultim cinic. Adica un gest suprem, ultim (prim) artistic.

Ambivalent critic, acest gest, aceasta sonorizare fara fonare
denuntd, pe de o parte, dezumanizarea regresiva a politicii, i pune
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in fata lui Trump oglinda reductiv-hiperbolicd a propriei sale po-
litici, care trateaza toate ipostazele alteritatii descalificandu-le
ontologic, adica ,animalizandu-le", si, pe de altd parte, isi asuma
crud-ironic aceastd posturd dezumanizantd, aceasta reductie
animalicé, si o ,sublimeaza”, adica o afirma expunand-o, transfor-
méand-oin stindard de lupta. S ne asumam, altfel spus, minoratul
si s&-Lutilizdm ca atare. Dacé limbajul legat, logic, comunicational,
suprem(atist)-uman, a ajuns sa se degradeze degradand omul,
atunci dezumanizarea, animalizarea trebuie pozitivata, ,rasturna-
ta", intoarsd"” (Impotriva ei insesi, in primul rand) asemenea unei
arme si transformata in redutd de rezistenta si refugiu de atac.

in circul politicii si, in general, al vietii publice, impotriva logosului
saltimbanc, ucigator clovnesc (pentru ca reificat, tehnicizat, deve-
nit teatru de marionete) — acrobatii, contorsionistii, inghititorii de
sdbii si imbléanzitorii de fiare se reunesc tactic, in regim de urgents,
in figura subumana, suprem-ultim cinica, a artistului-animal.

Cinismul, cu dualitatea lui autodevoratoare care il desparte n
cinism antic (sau cinism filosofic) si cinism modern, impartdseste,
la un grad mult mai acut si mai general insa, acelasi destin cu al
pragmatismului, creatie americand, asa cum il analizeaza Gilles
Deleuze (in ,Bartleby, ou la formule", Critique et clinique, Paris:
Minuit, 1993, de pilda, dar nu numai): de la o filosofie a actiunii
etice prin ,machete’, prin ,semne interpretante’, cu capacitati
preventive de simulare tocmai pentru a nu fi , transpuse” definitiv,
monumentalizate ucigatorin realitate, la perversiunea asa-zisului
pragmatism al afacerilor: toata istoria (fiintei) Americii este cuprin-
sa aici, in aceastd ,rasucire”, in aceastd ,intoarcere” contra siesi
(la fel ca, pe alt plan, tragica ,splitare” a pragmatismului, devenit
vrajmas siesi, propriul sdu contrariu).

3k

Ultimul Foucault, altfel spus cursul Curajul adevdrului (Le Courage
de la vérité. Le gouvernement de soi et des autres Il. Cours au Collége
de France, 1984, editie ingrijitd de Frédéric Gros, Gallimard-Seuil,
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2009; traducere de-Bogdan Ghiu, |dea Design & Print, 2017),
tinut.cu pand doar'ecateva luni inainte de moartea filosofului,
survenitd In iunie 1984, lare o valoare inevitabilg, inerentd, de
testament. Este, altfel spus, ultimul mare toolbox pe care ni l-a
(8sat filosoful, cutie cu scule deschisd in toate sensurile acestui
cuvant: atatin sensulin care, asa cum preciza el inca din 1975 in
legdturd cu A supraveghea si a pedepsi, oricine poate veni si lua
conceptele sau analizele, ,uneltele” de care are nevoie, adicé poate
sa decontextualizeze a-sistemic, dar cu o conditie: s& foloseascd
.sculele” astfel preluate pentru a demonta, adicd, tocmai, pentrua
de-,sistematiza” falsele sistematicitati, sistematizarile factice, pur
performative, contingentele ridicate la rangul de norma potrivit
schemei ,dublarii" empirico-transcendentale (pe care Derrida, de
exemplu, o va studia/denunta omologic prin schema ,diferentei
[ontico-Jontologice” de la Heidegger); cat siin sensul neterminarii,
al neincheierii analizei istorice, care ar fi trebuit sa fie continuat
cu devierile-deveniri crestine (martirice) ale cinismului antic.

Dupa parerea mea insa, analiza lui Foucault nu este neincheiata.
Altfel spus, nu avem, in esentd, ce regreta, nu am pierdut nimic.
Trebuie, dimpotriva, sé ne felicitdm ca Foucault s-a grabit, si-a
dat, poate, peste cap cursul cursurilor de la College de France
din dorinta de a apuca s& se ocupe de cinism, a carui istorie este,
tocmai, neincheiata (interminabild) tocmai pentru ca, istoric,
cinismul a devenit un fel de figurd warburgiana reminiscents,
,supravietuitoare” in locuri marginale si, uneori, chiar ,decorative’,
in ,faldurile” cate unei exprimari publice — asa cum s-a intamplat
si cu urletul-scancet al lui Yoko Ono, cinic dez-articulat: politica
.animalizatd” si infantiliza(n)ta, preluare siintoarcere-impotrivé a
unei conditii (presupus) degradante impuse.

Numai cinismul poate invinge cinismul. lar cinismul trebuie, ca
intotdeauna, extras si intors impotriva lui insusi: e un sport de
tupté corp la corp, reface lupta corp-la-corp acolo unde aceasta
tinde s se protezeze si sa se dematerializeze, s& devind, mai
mult, fobic-sanitarizata (fard contact) si pur preventiva (adica
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,transcendentald”), incapacitanta, debilitanta (excluzand tocmai
lupta ca atare, facand-o imposibild: metarazboi). In campul de-
materializarii, cinismul readuce dintotdeauna corpul. Or, cinismul,
ca resurse, este intotdeauna dat: el lupta cu armele inamicului,
pe care si le reapropriaza dat fiind ca sunt, de fapt, creatiile lui,
asa cum se intdmpla Tn cazul masinilor de rdzboi analizate de
Deleuze-Guattari in Mii de platouri: capturate de stat de la no-
mazi — mai exact: constituite, asezate-sedentarizate, formalizate,
codificate, rezolvate, solutionate ca stat (,statul nu are o esenta.
Statul nu este un universal, nu este prin elinsusi o sursa autonoma
de putere. Statul nu este altceva decét efectul, profilul, decupajul
mobil al unei permanente etatizéri, sau al unei serii de permanen-
te etatizari’, M. Foucault, Nasterea biopoliticii. Cursuri tinute la
Collége de France (1978-1979), cursul din 31 ianuarie 1979, editie
ingrijitd de Michel Senellart sub indrumarea lui Frangois Ewald
si Alessandro Fontana, traducere de Bogdan Ghiu, Idea Design &
Print, 2007, p. 77), acestea ar trebui recucerite si reintoarse impo-
triva intr-o suprema rasucire hiperdialectica infinita. Tocmai acesta
este cinismul, asa cum apare el analizat, adica instrumentalizat
conceptual-politic de Foucault.

Potrivit analizei ,inarmante” a ,ultimului” Foucault, istoric, cinismul
a fost dublu expropriat (tradat, vandut): atat de filosofie, cat side
crestinism, atat institutia filosofiei, cat si Biserica edificAndu-se
pe spinarea si prin exproprierea (metamorfozarea) cinismului.
Cinismul nu a dispéarut asadar, ci continua s& existe ,in natura’,
ca ,decor” transfigurat: ,camuflat” in/ca filosofie, in/ca biseric,
in/ca politic, ca, tocmai, resursd invizibild, desi neascunsa, aflata
la indemana, toolbox latent, imanent.

Or, cum poate fi reactualizat (devirtualizat), reapropriat (sau
.exapropriat’, cum spunea Derrida) azi cinismul din ,mediul am-
biant’, altfel spus, cum poate fi recuperat, ,decantat” cinismul
critic-afirmativ din cinismul dezarmant — cinismut din cinism?
Tocmai, iar acesta e un punct decisiv: cinismul nu poate ,renaste”
dec4t din cinism, din opusul sdu, din dublul sdu antagonic, din
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dusmanul-sdu permmanent, din,propria sa devenire, metamorfo-
23 si‘replicd (kynismulbse istorizeaza intotdeauna ca un cinism).
Numai din cinismul dominant si obiectivant actual (cinism devenit)
poate fi recuperat ,kinismul" dominat si subiectivant, altfel spus
actiunea critic-performativa curativd, pedagogia publicd regresiv
transdiscursivd. Numai din cinismul reactiv si reactionar al politicii
si al afacerilor se poate reface, prin ,intoarcere” (inversare, rastur-
nare) si dramatizare spectaculara, cinismul cu adevarat filosofic,
eliberator, progresist.

Caci, asa cum trebuie s& ne amintim, la Foucault discutia despre
cinism intervine, ca punct nodal, pe fondul discutérii supratema-
tice a relatiei dintre subiectivitate si adevdr, a constituirii corela-
tive a subiectului si a adevérului (impotriva adevarului-obiecti-
vare filosofico-stiintifica), a ceea ce am putea numi, reunificat,
sublecti-veritate.

Strict contemporan, legétura dintre cinism si adevar este pusa
de asa-numita ,corectitudine politicd”, tinta de azi a tuturor re-
cuperdrilor regresive conservatoare care, din insulare, au devenit
continent, lumeainsasi. O data in plus, istoric vorbind, negationistii
de tot felul — care sunt un popor, fac cét un popor, de la vladica
pana la opinca, au si elite, si mase -, adica cei care, neputand
spune deschis c& Revolutia Franceza nu trebuie sd fi avut loc
(aceasta este contorsionarea schemei lor de gandire) sau, mai
ales, ci Holocaustul n-a avut loc (sau nu conteaza atat cat se
spune), spun, in schimb, prin sinecdoca, delegat, deplasat (in sens
psihanalitic), dar tot mai apdsat si urlat, cd incalzirea climatica nu
are loc, c& corectitudinea politicd nu trebuie s aiba loc, ca nici
democratizarea drepturilor si, pe scurt, democratia nu ar fi trebuit
s3 aiba loc. Sper3, la fel ca in cazul lui Hitler, ca au gésit un clovn,
un nebun atat de nebun si de temerar ,incorect”, un killer care
s3 le faca treburile murdare, adica sa transpund negationismul
generalizat in program politic. Cei care nu se auzeau pana acum
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asta sperau de la Trump, si ricanau in taind. Logica lor este aceeasi
cu a celor pe care ei i urdsc si de care ar vrea ,curatatd” socie-
tatea: este logica supradozei, potrivit careia papilele (caci ei sunt
niste fini degustatori ai istoriei, cultura pentru ei e gastronomie a
spiritului), arse, batucite cu Bush sau, la noi, cu Basescu, trebuie
supraexcitate, surescitate cu de-alde Trump, pana la sangerare
masochistd, insotitd, evident, de chicotit superior.

Cei care, tot mai multi, n coruri tot mai vaste, contesta corecti-
tudinea politica, o fac, spun ei, in numele adevarului, mai mult, al
dreptului democratic la opinie, si chiar mai mult incd — mai radical,
mai fundamental, adicd mai radacinos si mai bazal -, in numele
libertdtii de expresie. Corectitudinea politica este perceputa si
denuntata ca opunandu-se adevarului, ca un fel de vointa de a
rescrie istoria. Opinia publica se fascizeazd, asadar, din dragoste de
adevar, pentru cd nu poate sa spund adevarul, pentru ca adevarul,
adicd exprimarea lui, ar fi obstructionata prin politicile artificiale,
profund ipocrite, ale ,corectitudinii politice". Fascistii isi reclama,
asadar, dreptul la parrésia: sunt restauratorii adevarului (dar, asa
cum vom vedea, doar ai adevarului despre ceilalti, adica impotriva
cuiva). Adevarul trebuie reinstituit, deci, pentru inceput, respus,
reafirmat. Corectitudinea politicd a impus false adevaruri, ade-
varuri ,facute, nu ndscute”, altfel spus construite, artificiale, deci
pozitiv deconstructive: un fel de politete neavenita si periculoasa,
ipocritd ca orice cod de convietuire, pe care este de datoria lor, a
detinatorilor adevarului, care duc o lupta de rezistenta intru adevar,
si-l conteste si si-L elimine din viata publica. intr-o perceptibils,
sper, ,inganare" indirect liberd, cam aceasta ar fi actualitatea lumii:
adevérulrevine, este repus in drepturi prin re-afirmarea lui publi-
cé. Prea si-au luat-o deviantii si, Tn general, marginalii si diferitii,
.ciudatii’, In cap. Enough is enough!

Foucault a analizat, totodata, si critica, la fel de antica, conatu-
rala cinismului, a acestei pervertiri a parresiei in atac la persoana

si In descalificari categoriale de ,ontologie politicd". Ne aflam,
incé o datd, intr-o situatie de cinism-contra-cinism, In care miza
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Jnstrumentala’,, procedurald” o constituie adevdrul si spunerea
luizdreptul la adevar,in conditiile In care ,corectitudinea politicd”
ar fiimpus contraadevaruri nenaturale, ba chiar ,impotriva firii",
care trebuie, prin urmare, negate si distruse printr-o parresie
restaurativa, printr-o politica de ,inapoiere la argument”.

*®

Or, incad o datd, ce anume distinge, ce anume poate discrimina
critic in sdnul intrapolemic al cinismului, cum putem deosebi,
decanta cinismul de (din) cinism, cum putem ,intoarce” (printr-un
verb simplu, dar greu, totusi, de tradus, in Curajul adevdrului
Foucault identifica operatiunea de baza, dramatizanta, a cinicului
prin verbul retourner) cinismul secund, derivat, impotriva lui insusi
pentru a extrage cinismul afirmativ din cinism, recucerindu-i, altfel
spus, virutenta politico-filosofica? Ce anume, altfel spus, face azi
diferenta dintre cinismul artistico-filosofic al lui Yoko Ono si cinis-
mul economico-politic al lui Donald Trump & Co. (Donald Trump
Trust: In Trump We Trust)? Ce deosebeste, azi, urletul de strigat,
tipatul de scéncet, cinismul (reactionar-dominant) de cinismul
(progresist-dominat)?

Directia adevdrului. La Trump si la adversarii corectitudinii politice,
adevirul este intotdeauna o arma indreptata impotriva celorlalti,
adevarul este spus intotdeauna despre ceilalti, despre altii, eu-lnu
este niciodatd expus operatiunii de adevar, dez-valuirii (contra-)
veritative, nu face — la propriu — obiectul vointei de a cunoaste
sau al dorintei de adevér. Exo-veritativ sau alter-veridictional
(hetero-veridictional), adevarul trebuie restabilit intotdeauna, prin
acte de parrésia indreptate exclusiv Tmpotriva celorlalti: acesta
este cinismul secund, cinismul cinic.

Cinismul ,kynic", sau protocinismul critic, nu este niciodata n-
dreptat doar sau direct, simplu, impotriva celorlalti: ca instrument
sau ca arma a adevarului, ciniculin primul rénd se expune pe sine,
depreciindu-se (cel putin) prin faptul ca se ,da Tn spectacol’, ca
riscd si devina — ca azi — doar spectacol indistinct, dizolvandu-se
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anonim si confuz in spectacolul dezbracérii generalizate. Adevarul
cinicului dominat e sacrificial, adica presupune o dubld miscare.
Adevarului cinicului dominant (sau cu veleitdti de dominatie) este
simplu si nu-lvizeaza pe emitator.

A-l denuda (in sensul controversatului concept de ,viata nuda" -
ca zona de nondrept - al lui Agamben) exclusiv pe celalalt este
operatiunea cinismului reactionar (in sens literal: care cauta inapoi,
care vizeaza o restauratie). A-i critica performativ-curativ (pedago-
gic) pe ceilalti, dar numai prin intermediul unei reductii si denuddri
sacrificiale de sine insusi, este operatiunea mediatd, complex3, a
cinismului progresist {in sensul in care vizeazd progresul moral
al omenirii). Primul (istoric, al doilea) cinism este politienesc si
tinteste linsajul. Al doilea cinism {adica primul) e ,salbatic", ,barbar’,
,subuman’, ,animatic”. Primul e pragmatic in sensut fatsificatului
(contra)pragmatism al afacerilor, care li vizeaza intotdeauna pe
ceilalti prin solutii imediat ,finale". Al doilea cinism e pragmatic in
sensul semio-pragmatismului filosofic (Peirce-Dewey), in cazul lui
subiectul ludndu-se pe sine insusi ca obiect, destinatarii nefiind
propriu-zis obiectivati victimizator, ci doar ,atinsi", vizati indirect,
nu luati la tinta. Cinismul politic reactionar dominant e tranzitiv
si balistic, cinismul dominat filosofic, adicd artistic (transverbal),
e reflexiv si (deci) refractiv, nu vizandu-i direct pe ceilalti, ci doar
rdsfréngdndu-se performativ asupra lor prin intermediul gestului
autoreflexiv de subiectivare sacrificiald al performatorului cinic.
Fiarelor numai animalul le poate raspunde —~ transverbal, evident.

.Dezvaluindu-se pe sine, violent pana la «inima», printr-un gest
ce prelungeste exhibitionismul dincolo de sacrificiu, poetul nu se
dezvaluie doar pe elinsusi, ci dezbraca, provocator, lumea, dupd
ce 0 provocase invers, prin secret, parada, cult supradimensionat,
impenetrabil, al aparentelor, ca dandy. Asemenea rézboinicilor ata-
cand goi, Baudelaire practica aici o violenta a nuditatii, a puritatii
Tmpotriva «vesmintelor» (conventiilor) sociale ca semn al caderii
si al pacatului. Dar dezbrécarea-dezvelire-despuiere a lumii este
si o imolare, pana la «arderea de tot», apocaliptica, si a lumii, si a
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